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VISTOS:

El Recurso de Apelacion de Reg. 06833, de fecha 14 de mayo del 2024, el informe N° 343-2026-OGA J-GM-MDP-T,
de fecha 22 de mayo del 2026, el informe N° 259-2026-UFGD-GDTI-MDP-T, de fecha 12 de junio del 2026, el
informe N° 1097-2026-GDTI-MDP-T, de fecha 17 de junio del 2026, y el informe N° 401-2026-OGA J-GM-MDP-T, de
fecha 22 de junio del 2026, y;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el articulo 194° de la Constitucidn Politica del Perd modificado por la Ley N° 28607, en
concordancia con el articulo Il de la Ley Orgdnica de Municipalidades N° 27972, los gobiernos locales gozan de
autonomia, la misma que radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracion
con sujecién al ordenamiento juridico vigente.

Que, conforme el inciso 6) del articulo 20°, de la Ley N°27972 - Ley Orgdnica de Municipalidades, establece
como una de las atribuciones del Alcalde: “Dictar Decretos y Resoluciones de Alcaldia, con sujecidn a las Leyes
y Ordenanzas”, y conforme el articulo 43°, de la referida Ley, indica que: “Las resoluciones de alcaldia aprueban
y resuelven los asuntos de cardcter administrativo”, asimismo en el tercer parrafo del articulo 39° del mismo
cuerpo normativo establece lo siguiente: “Las gerencias resuelven los aspectos administrativos a su cargo a

tfravés de resoluciones y directivas”.
STRIT, %
VAB % Que, el articulo 10° del Reglamento de Organizacién y Funciones (ROF) de la Municipalidad Distrital de Pocollay,

o probodo mediante Ordenanza Municipal N° 004-2024-MDP, dispone que, la Gerencia Municipal, es el Orgono
RENGL 8 e alta direccién responsable de dirigir, coordinar, supervisar y evaluar la gestién administrativa, operativa y de
N

‘gobierno digital de la Municipalidad Distrital de Pocollay, de acuerdo con la normatividad que regula y rige a los
Gobiernos Locales.

Que, mediante Resolucién de Alcaldia N° 064-2025-A-MDP/T, de fecha 24 de junio del 2025, se delega funciones
al Gerente Municipal, por lo que podrd emitir los actos administrativos o de administracién Interna
correspondientes al numeral 1.19. RESOLVER EN ULTIMA INSTANCIA ADMINISTRATIVA {...).

Que, el articulo 217° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General — Ley N° 27444, aprobado
mediante el D. §. N° 004-2019-JUS, regula la facultad de contradiccién administrativa, regulado en el numeral
217.1, que dice: “conforme a lo sefialado en el articulo 120, frente a un acto administrativo que se supone viola,
desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccién en la via administrativa mediante

Ue, en relacion al fundamento anterior, respecto a la facultad de contradiccién administrativa que se
aterializa mediante los recursos administrativos, el articulo 218° del TUO de la Ley de Procedimiento
dministrativo General — Ley N° 27444, aprobado mediante el D. S. N° 004-2019-JUS, en el numeral 218.1 sefiala
ue los recursos administrativos son: a) Recurso de reconsideracion; y b) Recurso de apelacién; y el termino para
su interposicion es de 15 dias, conforme lo regulado por el numeral 218.2, del mismo cuerpo normativo.

Que, asimismo, el articulo 220° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General — Ley N° 27444,
aprobado mediante el D. S. N° 004-2019-JUS, respecto al Recurso de apelacién expresa que “El recurso de
apelacién se interpondrd cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacion de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que
expidié el acto que se impugna, para que eleve lo actuado al superior jerdrquico”.

Que, por ofro lado articulo 221° del TUO de la Ley de Procedimiento Adminisirafivo General — Ley N° 27444,
aprobado mediante el D. S. N° 004-2019-JUS, regula los requisitos del recurso, y dispone que deberd sefialar el
acto del que se recurre y cumplird los demds requisitos previstos en el articulo 124°.

Que, mediante Acta de Fiscalizacién Municipal N° 02-2026-UFGRD-GDTI-MDP-T, de fecha 15 de febrero de 2026,
emifida por la Encargada de la Unidad Funcional de Gestidon de Riesgos de Desastres, se deja constancia que se
realizaron acciones de fiscalizacién al establecimiento ubicado en la Av. Jorge Basadre Grohmanm Sur S/N,
distrito de Pocollay, denominado “QUINTA SAN FERNANDQ", de propiedad de la SRA. SEFERINA JACINTA AGUILAR
CONDE, identificada con DNI N° 00483399. Asimismo, se precisa que, al momento de la diligencia, la titular del
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establecimiento no se encontraba presente, siendo atendida por personal del establecimiento, quien firmé el
acta de Fiscalizacién Municipal N° 02-2026-UFGRD-GDTI-MDP-T.

Que, mediante notificacién de infraccidon N° 02-2024-UFGRD-GDTI-MDP-T, de fecha 15 de febrero del 2026, se
impuso la infraccién con el cédigo CUIS N° 4.1.01 “Por no contar con Certificado de Seguridad en Edificaciones
Vigente en Establecimientos PUblicos o Privados”, corespondiendo la multa del 75% del valor de 1 UIT, y como
medida complementaria Clausura temporal/clausura definitiva en caso de continuidad o reincidencia.

Que, mediante Acta de Fiscalizacién Municipal N° 02-2026-UFGRD-GDTI-MDP-T, y notificacidn de infraccién N° 02-
2026-UFGRD-GDTI-MDP-T, ambas de fecha 15 de febrero de 2026, personal de la Unidad Funcional de Gestidon de
Riesgos de Desastres, en coordinacién con las dreas competentes, se constituyd al establecimiento denominado
"QUINTA SAN FERNANDO", ubicado en la Av. Jorge Basadre Grohmanm Sur S/N, Distrito de Pocoliay,
constaténdose la realizacién de un evento con concurrencia de publico, verificéndose que el establecimiento
contaba con Certificado de Inspeccién Técnica de Seguridad en Edificaciones (ITSE) vigente, configurandose la
infraccién  tipificada con el Cdédigo CUIS N° 4.1.01; diligencia que fue atendida por el personal del
establecimiento. Asimismo, se advierte que, en una intervencién previa de fecha 17 de enero del 2024, ya se
habia constatado el mismo incumplimiento, sin que el administrado haya acreditado su subsanacidn.

Que, mediante Informe Final de Instruccidn N° 115-2026-UFGRD-GDTI-MDP-T, de fecha 26 de marzo del 2026,
emitido por la Unidad Funcional de Gestién de Riesgos de Desastres, donde luego de analizado todos los hechos
expuestos se concluye que cormesponde imponer sancidn de multa a la administrada responsable del
establecimiento SRA. SEFERINA JACINTA AGUILAR CONDE, identificada con DNI N° 00483399, en su calidad de
propietaria y/o responsable del establecimiento denominado “QUINTA SAN FERNANDO", ubicado en la Avenida
Av. Jorge Basadre Grohmanm Sur S/N - Distrito de Pocollay, Provincia y Departamento de Tacna, al haberse
incurrido en la infraccién prevista en el COD. CUIS N°4.1.01 “Por no contar con el Certificado de Seguridad en
Edificaciones Vigente en Establecimientos PUblicos o Privados”, infraccidén de rango grave, sancionado con una
multa de 75% de 1 UIT equivalente a s/. 4,125.0 (cuatro mil cienfo veinticinco con 00/100 soles) y la medida
complementaria de clausura temporal / clausura definitiva en casos de continuidad o reincidencia.

Que, mediante carta N°36-2026-UFGRD-GDTI-MDP-T, de fecha 31 de marzo del 2026, emitido por la Unidad
Funcional de Gestidn de Riesgos de Desastres, se corre traslado del Informe Final de Instruccidon en relacidon al
procedimiento sancionador iniciado a la propietaria y/o responsable, la administrada SRA. SEFERINA JACINTA
AGUILAR CONDE, identificada con DNI N° 00483399, la infraccién prevista en el COD. CUIS N° 4.1.01 “Por no
eontar con el Certificado de Seguridad en Edificaciones Vigente en Establecimientos PUblicos o Privados”, para
conocimiento y/o descargo que estime pertinente.

Que, mediante Resolucién de Gerencia de Gerencia Desarrollo Territorial e Infraestructura N° 21-2026-GDTI-MDP-
T, de fecha 28 de abril del 2026, se resuelve: ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR, a la SRA. SEFERINA JACINTA
AGUILAR CONDE, identificada con DNI N° 00483399, en su calidad de propietaria y/o responsable del
establecimiento ubicado en la Av. Jorge Basadre Grohmanm Sur S/N Distrifo de Pocollay, Provincia vy
Departamento de Tacna, denominado “QUINTA SAN FERNANDO", con una multa por el monto de S/ 4,125.00
(cuatro mil ciento veinticinco con 00/100 Soles), equivalente al 75% del valor de 1 UIT vigente al momento de los
hechos, por haber incurrido en la infraccién administrativa fipificada con el Cédigo N°4.1.01 “Por no contar con
el Certificado de Seguridad en Edificaciones Vigente en establecimientos PUblicos o Privados”.

Que, mediante escrito de registro N° 06833, de fecha 14 de mayo del 2026, la SRA. SEFERINA JACINTA AGUILAR
CONDE, interpone recurso de apelacion contra la Resolucidén de Gerencia de Gerencia Desarrollo Territorial e
Infraestructura N° 21-2026-GDTI-MDP-T, de fecha 28 de abril del 2026, con la finalidad que se declare la nulidad
de pleno derecho.

Que, mediante informe N° 343-2026-OGAJ-GM-MDP-T, de fecha 22 de mayo del 2024, la Oficina General de
Asesoria Juridica, solicita ampliar informe a fin de poder realiza una evaluacién integral.

Que, mediante informe N° 259-2026-UFGD-GDTI-MDP-T, de fecha 12 de junio del 2024, el encargado de la Unidad
Funcional de Gestidon de Riesgos de Desastres, remite informacién ampliada, la cual es derivada mediante el
informe N° 1097-2024-GDTI-MDP-T, de fecha 17 de junio del 2026.

Que, en tal sentido, de la revisidn de forma del recurso de apelacidn presentado por la SRA. SEFERINA JACINTA
AGUILAR CONDE, este cumple con los aspectos formales para su presentaciéon, conforme lo sefialado en el del
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TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General — Ley N° 27444; Asimismo, de la revisidn de fondo del
escrito que contiene el recurso de apelacion, esta contiene los siguientes fundamentos:

- Al momento de la diigencia la recumente no se encontraba presente, y se entendieron con los
frabajadores. v

- Sefala ademds que, al respecto, el numeral 21.5 del Articulo 21 del TUO de la Ley N° 27444 es imperativo
al sefalar que, en caso de no hallar al administrado, el notificador debe dejar constancia de ello en el
acta y dejar un Aviso de Visita para una nueva fecha. Unicamente si en la segunda visita no se encuentra
al titular, se puede entender la nofificacion con la persona que se encuentre en el domicilio.

- En el presente caso, la administracién municipal omitié dejar el Aviso de Visita previo, procediendo a
nofificar directamente a un personal subordinado que no ostenta representaciéon legal. Esta omision
constituye un vicio insubsanable gue acarrea la nulidad del acto administrativo (Art. 10 del TUO de la Ley
27444), pues me ha causado grave indefensién al no permitirme participar del acto de fiscalizaciéon de mi
propio negocio.

Que, en adelante y para el andlisis del fondo del recurso de apelacién, debe tenerse presente que, el recurso de
apelacion se interpone cuando la impugnacién se sustente en diferente interpretacién de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que
expidié el acto que se impugna, para que eleve lo actuado al superior jerdrquico; entonces, y para tal efecto
debe cormroborarse que obre en los fundamentos del recurso de apelacidn las condiciones antes mencionadas
como sustento segin lo ordenado por el TUO de la Ley N° 27444, en tal sentido, el expediente administrativo
\ puesto a revision se ha iniciado, en mérito al Acta de Fiscalizacién Municipal N° 02-2024-UFGRD-GDTI-MDP-T, de
: fecha 15 de febrero de 2026, emitida por la Encargada de la Unidad Funcional de Gestidn de Riesgos de
Desastres, que dejé constancia que se realizaron acciones de fiscalizacidn al establecimiento ubicado en la Av.
Jorge Basadre Grohmanm Sur $/N, distrito de Pocollay, denominado "QUINTA SAN FERNANDQ", de propiedad de
la SRA. SEFERINA JACINTA AGUILAR CONDE, identificada con DNI N° 00483399.

Que, del recurso de apelacién, no se advierte que nos encontremos ante el primer supuesto, es decir “diferente
interpretacién de las pruebas producidas”, ya que, en ningdn fundamento se realiza una interpretacidén respecto
de los documentales obrantes en autos, mds alld de sefialar que “el numeral 21.5 del Articulo 21 del TUO de la
Ley N° 27444 y ademds que la administracion municipal omitié dejar el Aviso de Visita previo, procediendo a
notificar directamente a un personal subordinado que no ostenta representacidn legal. Esta omisidn constituye
un vicio insubsanable que acarrea la nulidad del acto administrativo (Art. 10 del TUO de la Ley 27444), pues me
ha causado grave indefension al no permitirme participar del acto de fiscalizacién de mi propio negocio”; sin
embargo, si ha querido que se valore nuevos documentos, debid de interponer recurso de reconsideracion y
agregar nueva prueba, el cual no es el caso tampoco, por ello en aplicacidn estricta de lo regulado por el
articulo 220° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General, esta se interpone con fundamentos
sobre la prueba ya producida, “no nueva prueba”, en tfal sentido queda descartado tal supuesto como
undamento del recurso de apelacién, ya que la valoracion de nueva prueba se realiza ante la interposicién de
Jn recurso de reconsideracion, en caso se hubiese buscado ello, ya que sefiala que no se le dejo participar en el
acto de fiscalizacién, sin sefiala, si ello hubiera variado la imposicidon de la multa, y si, en ese momento, se
‘hubiera presentado el documento que subsane la documentacidn requerida por la unidad que redlizo dicho
operativo, pero ello tampoco es sefalado por la administrada.

Que, por lo antes mencionado, debe verificarse si, nos encontramos ante el segundo supuesto “cuestiones de
puro derecho”, y para tal efecto respecto de los fundamentos expuestos por la administrada, que dice: “el
numeral 21.5 del Arficulo 21 del TUO de la Ley N° 27444 es imperativo al sefialar que, en caso de no hallar al
administrado, el nofificador debe dejar constancia de ello en el acta y dejar un Aviso de Visita para una nueva
fecha. Unicamente si en la segunda visita no se encuentra al titular, se puede entender la notificacidn con la
persona que se encuentre en el domicilio".

Que, respecto del pamafo anterior, es importante sefialar que no es del todo cierto, ya que, segun lo regulado
por el TUO de la Ley N° 27444 en los numerales 21.4 y 21.5, estas sefialan que:

21.4. La nofificacién personal, se entenderd con la persona que deba ser nofificada o su representante
legal, pero de no hallarse presente cualquiera de los dos en el momento de entregar la nofificacion,
podrd entenderse con la persona que se encuentre en dicho domicilio, dejadndose constancia de su
nombre, documento de identidad y de su relacidn con el administrado.
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21.5. En el caso de no encontrar al administrado u otra persona en el domicilio sefialado en el
procedimiento, el noftificador deberd dejar constancia de ello en el acta y colocar un aviso en dicho
domicilio indicando la nueva fecha en que se hard efectiva la siguiente notificacion. Si tampoco pudiera
eniregar directamente la nofificacidén en la nueva fecha, se dejard debajo de la puerta un acta
conjuntamente con la notificacién, copia de los cuales serdn incorporados en el expediente

Que, por ello es importante sefalar que al momento de la intervencién, se ha cumplido con lo regulado por la
norma, ya que se encontraba otra persona en el local materia de la diligencia que recepciond la notificacion, y
ello es confirmado por la administrada en el recurso de apelacién, punto 1 de los fundamentos de hecho y
derecho - segunda vifieta que dice "(...) procedié a entenderse con los trabajadores (...)", por lo que, la
administrada ha podido ejerce su derecho de defensa desde el primer momento, desde los descargos, es decir,
por lo que no se afectd su derecho de contradecir las acciones administrativas de indole sancionador, mds aun,
que, el acto de notificacién cumple con lo regulado por la norma adjetiva — Ley N° 27444 — Ley de
Procedimiento Administrativo General, por lo que, no advertimos dentro de los fundamentos del recurso de
apelacién que se evidencie violacion, o lesidon de derechos, por el contrario se evidencia que la administrada ha
podido ejercer su derecho de defensa dentro del procedimiento sancionador.

Que, mediante informe N° 401-2026-OGAJ-GM-MDP-T, de fecha 22 de junio del 2024, la Oficina General de
Asesoria juridica es de opinidén que se debe declare INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por la SRA.
SEFERINA JACINTA AGUILAR CONDE, contra la Resolucién de Gerencia de Gerencia Desarrollo Territorial e
Infraestructura N° 21-2026-GDTI-MDP-T, de fecha 28 de abril del 2026.

Por las consideraciones expuestas y en uso de las atribuciones conferidas por la Ley N° 27972 Ley Orgdnica de
Municipalidades, T.U.O. de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, el (ROF) aprobado mediante Ordenanza Municipal N° 004-2024-MDP, vy la
delegacién de facultades aprobada mediante Resolucidn de Alcaldia N° 064-2025-A-MDP/T, de fecha 24 de
junio del 2025, y contando con el visto bueno de la Oficina General de Asesoria Juridica.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar INFUNDADO el recurso de apelacidn interpuesto por la SRA. SEFERINA JACINTA '
. AGUILAR CONDE, contra la Resolucién de Gerencia de Gerencia Desarrollo Territorial e Infraestructura N° 21-2026-
* GDTI-MDP-T, de fecha 28 de abril del 2026, y dar por agotada la via administrativa.

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR en todos sus extremos la Resolucidn de Gerencia de Gerencia Descrrollo
Termitorial e Infraestructura N° 21-20246-GDTI-MDP-T, de fecha 28 de abril del 2026.

ARTICULO TERCERO: Dar por agotada la via administrativa.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR la presente resolucién al administrado y a las unidades orgdnicas pertinentes para
la ejecucion de la misma, y a la Unidad Funcional de Tecnologia y Transformacion Digital, para la publicacién de
la presente resolucion en la pdgina web institucional www.munidepocollay.gob.pe v en el Portal del Estado
Peruano www.gob.pe/munipocollay

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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